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Medutim treba imati u vidu da i kada dostigneme poslednii stadijum u so-

cijalnom razvoju o ne znai da stalno 1 ovom nivou | funkeioniSemo, pa

511 feste pojave regresije na razvojno nide nivoe ponaanja (Nilsen, 1990),

Moralni razvoj

Moralnost se odreduje kao unuirainja struktura koja kontrolife i nad-
zire ponadanje i bez prisustva spoljanjeg nadzora, Psihologija razmatra
dva polarizovana pristupa razvoja moralnosti: jedan koji moralnost shvata
kan uvezenu spolja, posredstvom ulenja da se sopstvene potrebe usaglase
sa zahtevima sredine | drugi, koji moralni razvoj posmatra kao izraz sazre-
vanja individue, njene prirodne predodredenosti za maralni razvoj (Popo-
vie, 1978).

Pijae i Kolberg su autori &ija se shvatanja ne mogu poistovetiti ni sa
jednim od iznetih, Njihovo gledidte je interakeionisti®ko, oni nagladavajn
da nema “vrodenog” Znanja, pa ni urodenog morala, ali da njegovo pore-
Klo nije ni spoljadnje ved u uzajamnom delovanju razvojnih sposobnosti i
sredinskih odgovora koji delovanjem jedni na druge izgraduju savrienije
strukture, kako saznanja tako i moralnosti (Mirié, 2008).

Proutavanjz moralnosti odnose se na to da shvatimo odnos pojedin-
ca prema pravilima i podtovanju koje za njih stide (Miotinovié, 2004). Za
ova proudavanja posebno je pogodna igra klikerima koja ima tu osobenost
da sadr#i razna pravils, ali istoviemeno nikakav uticaj odraslih na njib,
pa s& mofe videl kako ih deca stvaraju i podtuju bez remetilagkog uticaja
spoljainjeg autoriteta odrashih i potrebe za pokoravanjem njima. PijaZe je
uodio da mala deca moralno sude na osnove posledica nekog ponadanja pre
négo na oanov namere aktera, Ona ce pre biti spremna da osude dete iz
price koje je sluéajno razhilo dvanaest Yolja, nego ono koje je razbilo jednu
u pokusaju da iz ostave ukrade pekmez (Pijade i Inhelder, 1990),

Kada govorimo o moralnosti kao o psiholodkej dispoziciji, mislimo
0 tri njena aspekia;

— kognitivni - koji podrazumeva znanja o moralnim principima,
sposobnost evaluacije postupake, intelektualna sposobnost da se
opdti principi primene na pojedine stuéajeve;

— emocionalnl (afekiivni) - koji podrazumeva moralna oseéanja:
oseéanja dutnosti, stida, krivice, ponosa, kajanja;
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- hihevioralni (ponatanje) - koji podrazumeva spremnost za dono-
senje odluka da se postupi u skladu sa usvojenim moralnim nor-
mame, izvrienje odluka i doslednost u njihovom izvriavanju.

Psihologke teorije moralnog razvoja su se dominantno bavile samo
pojednim od ovih komponenata, stavljajuéi u fokus svojih interesovanja
preteZio kognitiva, emocionalni ili bihevioralni aspekt moraloesti, Tako
se npr. klasiéna psihoanaliticka teorifa bavila uglavnom moralnim afek-
tom, fearje socijalnog udenja moralnim ponadanjem, dok razvafro kogni-
tivisticke gledifte nagleava kognitiviu komponentu moralnosti odnosno
moralno mifljenje.

U ovom poglavlju ée biti predstavljena tri pomemta vodeta praves,
pri emu najveéu painju posvecujemo razvojno-kognitivistitkom glediftu
kao najuticajnijem na savremenoj psihologkoj sceni,

Period tzmedu 20-ih i 30-ih godina prodlog veka odlikovala je velika
isiraZivacka zaintercsovanost za moralno vaspitanje, odnosno vaspitanje
karaktera. Cilj ovih istraZivanja bio je modifikacija ponasanja grupe dece
sa prestupnidkim tefnjama. Procena moralnosti dece i mladih zasnivala se
na testiranju moralnog znanja (verbalnog prihvatanja moralnih kodeksa) i
poétenja merenog testovima u situacijama moralnog iskusenja,

Tako pristalice teorija uéenja posmatraju Soveka kao tabulu rasu” u
koju se ,unosi” savest, 1, savest posmartaju kao ishod procesa uslovljava-
nje. Moralnost je dakle rezultat ufenja | nema veze sa racionalnim procesi-
ma mi§ljenja. Da bi se razumela moralnost, potrebno je proudavati procese
socijalizacije pomocu kojih dete i (uslovljavanjem i potkrepljenjem) da
se pridrfavaju pravila i normi jednog drustva. Tako je glavni zadatak ove
orijentacije bio isirafivanje uticaja razli¢itih disciplinskih tehnika (narotito
kazme) na oblikovanje detije moralnosti. Eksperimenti radeni za ovu svriu
bazirali su se na zadacima moralnog iskusenja,

Primer:

Detetu se prezentuju parovi igradaka od kofih je fedna neinte-
resantna, @ druga izuzetna poeljna, Odabir pozeline igracke pratl
zvucna kazna (fak lznenadan zvuk). Dalfi tok eksperimenta ide u
smeru testiranja iskusenja, pri cemu se posmatra da i ée dete | kada
opet posegnuti za zabranjenom Igrackom”, brof dodira zabranjene
igracke, vreme provedeno ,u grehu”, itd.
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Teoretiéart uéenja veruju da se ponavljanjem kazne stvara usloval
refleks koji s mamifestuje u vidu izbegavanja da se uéinl ono &o j& rnije
bile povezano sa neprijatnom napetodtu (kaznom), i na taj nedin se stvara
permanentni inhibilorni sistem i u odsustva roditelja.

Ova jaka bihejvioristicka struja nametnula je fokus interesovanja
na spoljadnje, objektiveo ponadanje koje je jedino podinino definisanjn,
merenju 1 eksperimentisanju. Istrafivadi ove orijentacije verovali su da se
maralno ponasanje uéi kan i svako dmigo ponasanje. Medutim, na njihovo
veliko razodaranje, veding proprama vaspitanja karaktera nije dovodila do
mnatajnih promena u moralnom ponasanju (Mioéinovié, 1998).

5 druge strane, psibolozi koji nisu shvatali moralnost kao prosti pro-
dukt socijalizacijskih procesa, bili su pod uticajer Frojdovog shvatanja da
je maralnoat proizvod nesvesnih sila (teorifa ,, edipalne moralnosti ™). Na-
ime, Frojd smatra da se poreklo motalnosti nalazi v falusnof fiz!, kada se
kod deteta javlja mcestuozna Zelja prema roditelju suprotnog pola (,, Edi-
pov kompleks ™). Kod defaka se usled ovih intenzivnih zabranjenih oseéa-
nja prema majei javlja strah od kastracije, koji predstavlja glavni faktor u
odustajanju od seksualnih tefnji ka njoj i uspostavijanju adekvatnih asek-
sualnih emocija u ovom odnose, Na dugoj strani, dolazi do identifikactje sa
ocem, usvajanja (infernalizaciie) njegovih pravila 1 moralndh vredunost, Sio
predstavlja konafno razrefenje edipainog kompleksa. U ovom procesu do-
lazi do formiranja Superega koji preuzima ulogu intemalnog cenzora i rada
moralne afekte (stid, knvicu, ponos). SHi&n proces dedava se i kod devoj-
tica, koji klasitna psihoanaliza opisuje kao Eleltra kompleks®, i koji je
milno siromagnije objadnjen. § obzirom na to da kod devojéica ne postoji
strah od kastracije, i motivisanost za rezredenje ovog konfiikia je manjs, te
Frojd smatra da je iz tog razloga kod devojtica superego i slabije razvijen.

Klasiéna psihoanaliticka teorija je dofivela brojne kritike, pre sve-
g zbog nedostatia empirijske potpore | opranifavanja razvoja moralnost
na prve godine Fivota. Medutim, veliki doprinos psihoanalize predstavlja
skretanje padnje na moralne afekte (stid, krivica, kejanje, ponos) i nagla-
Zavanje iniernalizacije kao mehanizma razvoja moralnosti. Takode, radovi
psihoanaliti¢ara skrenuli su paknji na izuzetno vain priredo ednose izme-
du reditelja i deteta (Miric, 2001).

Upravo u vreme kada psiholofkom naudnom scenom vladajo ove dve
iarazito jake struje, od kojih jedna naglatava proutavanie moralnog po-
naganje, & droga prouéavanje moratnog afekta (konativea | emocionalna
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kompanenta moralnost), PijaZe ingistira da je moralno rasudivanje prete?-
0o kognitiven proces, @ du stoge moraing sudenje mora biti glavai pred-
mel istrafivanja moralnosti. Pijafeov ¢lanak ostan je potpuno neprimeden.
Kako ée kasnije neki istradivadi redi, razlog tome je taj 3o je Pijafeov rad
hio 30 goding ispred svog vremena. Tek 60-ih godina proglog veka Lorens
Kolberg othriva PijaZeov rad, 1 nastavljajuci Pijedeovn misao, stife velik
biroj varenih pristalica, Od tada, modemo redi da je kognitivistitko razvojna
orjentacija vodeda u oblasti prouéavanja moralnog razvoja.

Kopnitivistitko-razvojma orijentacija:
PijaZeovo gledilte

PijaZe je bio prvi koji je 1 teorijski i empirijski razmatrao razvojni
redosled deijeg poimanja pravila i pravde. NaglaZavajuéi kognitivau kom-
ponentu moralnosti, analizirao je stuktury moralnog misljenja kod dece,
istitudi pri tom da se mi¥ljenje dece kvalifativne raxlibyfe od midljenja
odraslih.

Mjegov kognitivoo-razvojnl pristup obezbedio je pojmovni okvir za
prouéavanje razveja moralnog misljenja, & ,linitka metoda” predstavija i
danas najiedde koriten metod proudavama motalnog rasudivana. Lea Pija-
#eovog proutavanja moralnog rasudivanja stajala j= uohlicena teorija - opéta
teorija razvoja s naglaskom na kognitivoom razvoju, tako da njegovo inte-
resovanje za proutavanje moralnosth modemo shvatiti kao pokusa) primens
ghvatanja o razvoju kognitivnih strukura na oblast moralnog sudenja,

Glavna podrdja Pijafeovog interesovanja bila su: rezonovanje dece
o pravilima 1 zakonima, prosudivanje lofih postupaka (krade i lafi) i rezo-
novanje o kaznenoj i distributivio) pravdi

Pijae polazi od shvatanja da suStinu moralnost éin postovanje pra-
vila druftvenog reda { poimanje pravde. Poftovanje pravila ispituje tako
8o se sam pridreduje deci u igr klikera, postavijajndi im pitanja o po-
reklu, opravdanosti | moguénost promene th pravila (odakle bas ova-
kova pravila?™;  moramo |i mi da poftujemo pravila?™; ko je smislio ova
pravila?”,mogu 1i se promeniti ova pravila?™). Za igr klikera se odlutio
Jer je smatrao da, za razliku od njih, veéinu pravila (kako se sedi za stolom,
kako se pozdravjaju stariji, kako se drii pribor za jelo, itd.) deca dobijaju
gotove od strane odrashh, U njthovom stvaranju deca ne udestvuju, od ajih
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se Jeding oéekuje da th se prdrzavaju. Za rzhik od takvih pravila, pravily
1gre klikera razraduju sama deca, uée se bez uticaja nagrade 1 kazne, 1 odr-
Favaju s jeding na osnovu spantanog poStovanja koje deca osecaju prema
njima, Snisao za pravdy Pijake jo ispitivao parovima prita o osobama koje
su izvrdile razne prelefaje (Miotinovic, 1997), Specificuost metodologiie
Koju oristi Pifae ogled se u koritéenju parova prita u kojima sé raduje
dva deteta razlikuju se po dvema veoma vaimim karekteristikam:

~ nameri 52 kojom je raduja izvidena (nema namere, dobra je ili

loga) i
— pusledici do koje je radnja dovela (velika ili zanemarljiva).

Uz lo¥u nameru juniaka price uvek stoji mala negativaa posledica a uz
dobru sameru (1l radnju bez namere) uvek stopt velika negativoa posled-
it Od deteta se trai da saslusaju obe prie, a nakon provere razumevanja
obeju price, od dece je traio da kade da li su i zadto ovi postupe lodi, po-
stavljgjuéi im sledea pitanja:

- D li su aba deteta jednako kriva?”

= Koge e od njih nevaljalije 1 zadfo™

Primer:

Prica A

Dok se Ana lgrala 53 makazama, slulajno Je prosekla maminu
haljinu kafa se nalazila u blizind | napravila ogromnu rupy na nfoj.

Prica B:

Dok se Ana fgrale makazama, palo fof je na pamet da ueme
maminu hatfinu | napravi na njoj malu ruplcu koju mama neda pri-
metil,

Na osnova dedijih odgovora je formulisao teoriju moralnog razvoja,
kiga obubvata dve fize moralnop razvoja: heteronomna movalnost (3-7
goding) i qutonomng moralost (8-12 goding), od kojih jedan postepeno
nadvladava dragi,

Heteronomna moralnost (moralnost privude) koja preoviadava do 7
godine ima tri osnovne odlike:

1. Moralnost autoriteta i duinosti: biti dobar znaéi bifi poslugan, a
ispravno j& ono §to autoritet (roditelj) nareduje. Pravila se shvataju kao
gvela i peprekriiva - ne mogu se ménjatl it m se 18t mode dodat, &
svald pokuaj izmene shvata se kan prestup. Moralne zakone dete meda sa
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fizitkim 7akonima (kao Eto sunce sija danju | kamenje tone u vodi, izko i
ono ide u krevet u 9, jede u odredeno vreme, itd,).

Primer:

Majica jie naucila svoje dete da se ne sme ¢l preko ulice kada fe
na semafory crveno svetlo. Jednom, kada ovo dete uglada kala hitne
pomodi sa upaljenim rotacionim svetima kako prolaze kroz crveno
svetlo na semafory, majka ce imati mnogo muke da mu objasni da
Jje ovaj &in zapravo u redu.

Dete je u ovom periodu moralni apsolutista — nema kontekstualni
pristup problemu.

2. Poftovanje slova, a ne duha zakona: naglasik na kakojavamu, a
posebno na kolektivnom i oksjavajucem kafnjavanju (ekspijatorna kama)),
knje zahteva da prekréilac pali zbog svog loteg dela i da ga na taj natin
okaje, Detz smatrs da se karna primenjuje radi kazne, bez obzira na prirodu
zabramenog akila - 3o je kazna odirija, to je pravilnija,

Primer:

Ako pitamo dete kako bi trebalo kazniti dedaka iz njegovog
razreda kojl je razhio kamenom Skolski prozor, tefko da de se od-
luélt! za kaznu koja je logitki povezana sa delom i koja ima neku
pedagaike Implikaciiu {npr. placanje razbijenog prozora). Pre ¢e se
odiuditi za kaznu poput zabrane izlaska na igraliste, zabranu gleda-
nja televizora, dobifanje batina, | s,

Takode, dete veruje u imanenta pravdy - antomatsko kafnjavanje
koje potiée od samih stvari. Dele pretpostavlja da su prirodne sile u ne-
Koj mistitnoj vezi s autorietom; neposlusnast mora bi kefnjena, bilo od
strune autonieta, bilo od strane prifode,

Priter. dete koje 1 pored odtre zabrane uzme makaze da se 8 jim
ipra, i pritom se posete, verovale te da je to zashifena kama za prekoiaj.

3, Ohjektivno shvatanie odgovornosti za koje Pijude smatra di je naj-
¢istiji vid moralnog realizena: dete prilikom procenjivanja nekog postupka,
vodi raluna samo o fizickim posledicama dela, ali oe i o nameri podinioea,
Cireika je veda ukoliko je teta veéa; tako e sluzajno pravljenje velike itete
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1 gore navedeno) priét bitl ocenjeno kao mnogo lodije od nememog prav-
ljenja male dtete. Slifno tome, o la#i dete sudi na osnovu njene , velitine”
- 4to je ona dalje od istine (3to je ona manje verovatna), to je veda.

Primer:

Na pitanje da If fe vide slagao decak kaje kaZe da je dobio pe-
tiew u Skoll, @ nife; i devojtica koja kafe da je videla leptira velikog
kao slon - defe na stadijumu heteronomne moralnosti cdgovaorice da
Je vide slagala devojtica, jer je sadrZaj njene laZi mnogo udaljeniji
od realnosti (manje fe verovatna),

Sta se nalazi u osnovi sudenja dece na ovem stadijumu moralnag

razvola?

Pre svega, tu su dva kognitima nedostatka i jedan faktor socifalne

prirode:

1. egocentrizam (nemoguénost integrisanja razliitih perspektiva);

2, realizam (nesposobnost razlikovanja subjektiviog i objekriviog
aspekia sopstvenog iskustva);

3. prinuda od strane odraslih koji dodatno uévrituje deéiji cgo-
centrizam, Samo roditelj koji je voljan da se odrekne tradicionalne
uloge roditelja &iji je autoritet nepriknsnoven i nastaji da uspoata-
vi odnos saradnje i razgovora na ,ravnoj nozi” doprinosi razvoju
el (autonomne) moralnost.

Kako Pijade objafnjava rasvopy promenu?

EKao finioce razvojme promene Pjake navodi infelekiualni napredak u
whem smishu redi (decentracija) | popufranje prinude i sve vete uvaavanje
deteta, Smatrajuci da su neophodnd, ali ne i dovoljni da dovedu do razvojne
promene, ovim faktorima Pijade dodaje jod jedan, za koji smatra da je naj-
bitniji - saradnja sa veinjacima,

Naime, jednosmemno potovanje autoriteta odraslog sada zamenjuje
abostrano podtovanje i saradnja sa v¥njacima, Ulaskom u grupu veinjaka
e ne postoji jedan, apsolutni autoritet, kod deteta se javija idgja o jed-
nakosti &lanava grupe, o solidamosti | saradnji. Snodavanje sa razlititim
gledidtima doprinosi potiskivanju egocentrizma - dete uéi da uzima u obzir
1 taéke gledanja drugth, o na taj naéin razmiglja o subjektivoim fakiorima
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odgovornosti (namers). Potiskujudi egocentrizam, potiskuje i slepu veru u
autoritet odraslih, posluinost se povlai pred idejom pravde.

Kolbergova teorija moralnog razvoja

Lorens Kolberg je prvi istralivat koji je otkrio vrednost Pijafeovog
rada. Krajem 50-ih godina proflog veka za rad na svojoj doktorskoj diser-
taciji bira validaciju osnovnih konstrukaia Pijafeove teorije, ne sluteéi da
te iz ovop podubvata proizadi teorija koja ée po svejoj popularnosti | prak-
tifnoj primeni daleko nadmaditi | Fijadeo rad,

Kolberg je moralnost definisao kroz princip pravde, ali je, za razlilu
od Pjatea, pokrio ceo uzrasni raspon, ukljuéujuci i odraslo doba (Kolberg,
1950). Takede j= od Pijazea preuzen i inicki metod, ali umesto dve pride
(kao kod Pijaen) ispitanicima prezentuje jednu moralnu dilemw, u kojoj
glavnog junaka dovodi pred izbor izmedu dve medusobno suprotstavljenc
vrednost,

Primer: Hajncova dilema

Negde v Evropl, fena Je pred smrcu od specifaine vrste raka.
Postolf vrsta leka za koju doktori kaZu da bi je mogla spasitl To jie
forma radijuma koju fe naudnik u istom gradu nedavno otkrio. Prav=
lienfe leka fe fzuzetno skupo, alf naucnik traZi deset puta vedu cenu
spram cene pravljenfa leka. On Je platio 200 dolara za radijum, a
traZi 2000 dolara za samo jedan lek, MuZ bolesne Zene Hajne, odlaz!
kod svih prijatelja i poznanika da pozajmi novac, all uspeva da skupi
samo 1000 dolara, sto je Enife polaviny cene potrabnog leka. Rekao
Je nauéniku da njegova 2ena umire | zamalio ga da mu il da lek po
Jeftinioj ceni, il da mu dopust! da ga lsplati kasnije. All, nautnik ga
Je adblo rekavdi da ima nameru da unovdi pronalazak leka, Hajne je
probao sve da uradl. Bio je odajan fer nije imao redenje. Poceo je da
se bavi mislju da oblje apoteku | ukrade lek za svolu Fenu,

Nakon gitanja priée, Kolberg je postavljao ispitanicima pitanje: Da li
Hajnc treba da ukrade lekove 1 zadto?

Na osnovu velikog broja ispitanika i dugogodisnjep istrafivanja u
razlititim kulturama, Kolberg zakljucuje da sz moralni razvoj odvija kroz



Coumjannu pa3Boj

IIpeomem. CounjaiHu pa3Boj, 3Ha4aj M yJIora, COlHjan3alija JMIHOCTH.

[uw: Pa3Brjame CECH3UTUBHOCTH 3a IPOMEHE Y COIMJaJTHOM Pa3BOjy KOj€ HACTA]y Y Pa3IuIUTHM
nepuoguma. CKpeTame TNaXmHe Ha 3Hadya] COIMJaTHOT pa3Boja y omIuTeM (QYHKIHMOHHCABKY
nojeauHna. aeHTudukoBame BAKHUJUX KapaKTEPUCTHKA MOJeIMHUX )KUBOTHUX (a3a.

Teopujcku 0eo: ConyjaHu pa3Boj j€ jOII je/laH 3Ha4ajaH acleKT pa3Boja nmojeauHia. OaHocu ce
Ha yueme oapeleHnx conujanHux yaora u conujammsanyjy (Gutovié, 2006), mpecTasiba nporect
Tpanchopmaije Ouosomkor 6mha y JUYHOCT ca oapeheHnM KapakTepucTHKamMa ¥ HAYMHOM
noHamama (Hemmwh u Pagomuposuh, 2000), Tj. mporiec TOKOM KOjer APYIITBO 0OJUKYje YBEepeHa,
OYeKHBama M MoHamama gerera (Vasta et.al 2005). V mcuxosoIikoj Jurepatypu ce Hajuehiie
HaBoje JaBe Teopuje comnumjamsanuje (C-P Teopuje y kojuma ce commjaiu3anyja oOjalrmbaBa
CTHILIaKEM CIIPEMHOCTH Jla C€ IOjeIMHAIl Y JIaTO] CUTYalluju TOHAIla Ha ojapeheHH Ha4YMH U
KOTHUTHBHO-PA3BOjHE TEOpHje Y KOjMa Ce MCTHYE 3HAYaj pa3Boja M ca3peBarba) U MEXaHU3MH
koju omoryhapajy cormjanmsanujy (ydeme,”? mMuTammja u wuaeHtudukanmja) (Hemwh wu
Pagomuporuh, 2000). UnoHHOIM KOjU yTHUYY Ha COIMjaJIHU Pa3Boj JieJie CE€ y JIBE TPYIe H TO
YHYTpAIllbl M CIOJbAIBM (3aXTEBU CUTYyalldje, OrpaHUuYCHa 3ajaTka ¥ OrpaHuYeHa 300T
nputucka npyrux) (Jerkovi¢ i Zotovi¢, 2017). CoumjamHu pa3Boj je pa3BOjHU TPOIEC KOjU
Mpoja3u Kpo3 YEeTUPHU CTaAujyMa M TO: acolujanHu cragujym (on pohema no 3-4 romune),
ETOICHTPUYHH WM TpecorujarHu cramujym (on 3-4 mo 7-8 roamHa), CTaAMjyM HCTPaKUBaba
couujamHux npodnema (ox 7-8 mo 13-14 roguna) u cTaaujyM CBECHE OpraHU3alllje COLUjaTHUX
onnoca (ox 13-14 ronuna) (Jerkovic 1 Zotovié, 2017).

Mamepujan 3a pad, yspacm ucnumanuka: nanup 1 onoska, [Ipupyunuk 3a Bexx0e u3 Pa3Bojue
ncuxonoruje (Ivi¢ i sar. 1989), neuna y3pacra on 4 no 14 ronuna

IIpocmop 3a pad: yunoHuna, npocTop y kom 0opaBu aeTe

Hauun pada: camoctanHo, paja y napy*

3adayu:

— Iloxymajre na ,,mpenBuaute” cBojy OyayhHocT 3a mepuon Koju je Npes Bama,
Kopuctehu nocaganima 3HaWma O Pa3BOjy JHMYHOCTH, JIMYHA HCKYCTBA, Ca3Hama O
onpeheHum HacienHuM OosectuMma, MoctojeheM CTWIy M KBAJIUTETY KHBOTA,
CTIeU(UUHOCTEMA YK€ M IIUpE CPelHHE y KO0jOj JKMBHTE M CIHMYHO,> MPUTOM
00yXBaTHTE pazIMUUTE acIeKTe Ballle JMYHOCTH, IOYEBIIN Of (pU3MUKOT 31paBiba U
usrnena (Ha mnpumep: Kako hy ¢uU3MUKM M3riIenaru....), uMmajyhu y Buny nare

BpemeHcke okBupe (3a 10, 30 u 50 roguna).

! Bue o nponecy commjanusammje y: Ivié, 1., Havelka, N. (Ur.) (1990). Proces socijalizacije kod dece.
Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna sredstva.

2 Bume o yuemy y: Radonji¢, S. (1985). Psihologija ucenja. Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna sredstva.
3Jlerasmuuje o Besxk6u y: Stojakovié, P. (2007). Psihologija za nastavnike. Banja Luka: Media Centar, Prelom.
ctp. 368-370.



— Capa oxnroopure Ha cieacha nurama: Ha nmpocnasu 10, 30 u 50 roguHa maTtype — 1a
v ¥ mta he y Bamem )XUBOTY OuTH Apyrauuje ol Bpimaka? Kako Bugute cebe kao
ncuxosora 3a 10, 30 u 50 roguna?

— Hanummre Tpu 10 MEeT KJbYYHUX PEYHM KOj€ KApaKTEPUILy CBaKy OJi HaBEICHUX
TIOZTIEPHOIA MO MCHXOJIOIIKO-TIEAArOIIKOj MEPHOAM3ANN]H HCHXU(H3MIKOT pa3Boja’:
npenamannu nepuod® (ox 3aueha 10 pohema, oko 270 nana); nepuod Hosopohenuema
(npBe ABe Hene ke o] pohema); odojue (01 2. Heaesbe 10 12 Mecenn), pano 0emurbcmeo
(on 1. mo 6-7. ronuue), cpeorwe demurwcmeo (ox 6-7. no 10-11. romune), nosuo
demurbcmeo unu npeoadonecyenyuja (ox 11-12. mo 13-14. romune), para
aoonecyenyuja (on 14-15. no 17-18. ronune), kacna adorecyenyuja (ox 18-19. no 20-
23. ronune), pano speno 0ooa (on 24—25. no 30. rogune), cpeame 3peno no0o6a (ox 30.
10 50. roaune), noszuo 3peno doba (on 50. 1o 65. rogune), pana cmapocm (o1 66. 110
70. rommue), cpeora cmapocm (on 71. no 80. rogune), nosua cmapocm (ox 81. no
110. rogune).

—  VYpanute BexOy: Coyujannu oonocu mehy 0eyom mokom 3ajeOHUYKUX aKmueHOCmu
(y3pact ucruranuka o 6 10 14 roguna).® Hakon ypahene Besx6e npeajre u3semra;j. *

—  Vpanure BexOy: Cxeamarba npasuna uzpe (y3pacT ucnuTaHuka of 4 1o 13 roguna).’
Hakon ypaleHe Bex6e npejajte n3pemTaj.t

Huckycuja

Esanyayuja: Hanmmmre cBOje yTHCKE, CYTecTHje HAaKOH ypal)eHuX BexkOH, U/eje 3a HACTaBakK pajaa
u/vy Ba npeasior oopaje oBe TeMe.

*hkkhkkhkhkhkhkkhhkkikkkhhkhhkhhkhkhhkhhkihkhhkhhhhhkhhkihkihhkhhhihkhhkkihkkihkhhkhihkihkihkiiikx

MopaJiau pa3Boj

IIpeomem: MopallHu pa3Boj, yJIora 1 3Hayaj y 1IeJIOKYITHOM pa3Bojy MOjeIUHIIA.

[uw: YHio3HABamkE ca 3HauajeM, Cielu(GpHUUHOCTHMA U CI0KEHOIIhy MOpaTHOT pa3Boja, MOPaTHO
BacIHUTame fene u miaanx.’

4 TIcuxoNOIMKO-TIeAaromIka nepuoAu3anuja Icuxopu3MIKor passoja goctyna y Hemmh, B.,

Pagomuposuh, I'. (2000). Ocrose pazsojue ncuxonoeuje. Yxune: YIuTeJbCKu GakynTeT. cTp. 89.

*TlpenaTaHyu MEPHOJ CE JIEIU Ha TPU TOANPHOAA M TO: 0BYM, oa 0 10 14 nama, em6puon (ox 2. no 10. Henesmwe) u
¢etyc (ox 10. Henesbe 10 pohema).

®Bex0y moxkere nponahu y: 1vi¢, L., Ignjatovié-Savi¢, N., Rosandi¢, R. (1989). Prirucnik za vezbe iz razvojne
psihologije. Beograd: Savez drustava psihologa Srbije. str. 106.

" Bex0y moxkere nponahwm y: Ivi¢, 1., Ignjatovié-Savié, N., Rosandi¢, R. (1989). Prirucnik za vezbe iz razvojne
psihologije. Beograd: Savez drustava psihologa Srbije. str. 110.

8 Hanomena: u3abepute UIpy Koja 0JroBapa JaHalllbUM HHTEPECOBAUMA JIELE.

° Bume y: Muouunosuh, Jb. (2004). Mopannu paséoj u mopanno eacnumarve. beorpan: MHCTUTYT 3a nenaromka
HCTPaXKHUBabhA.



Teopujcku Oeo: MopanHu pa3BOj je jenaH oOff acmekara pa3Boja, 3HayajaH 3a pa3zyMeBambe
(GyHKIIMOHKCAaka TOjequHIa y oApeheHoM IpymTBy. MOpaJHOCT ce€ cMarpa YHYTPallkboM
CTPYKTYpPOM KOja KOHTPOJIUIIIE, aJld U HA/J3Upe MOHAIIAke, YaK U KaJla CIIoJballllbi HA/A30p HUje
npucytan (Jerkovi¢ i Zotovi¢, 2017). [Icuxono3u nmpoyyaBajy IMCUXOJIOINIKE MPOIEce KOJU Cy Y
OCHOBM MOpPAJIHOCTH, Tj. 0aBe c€ aclmeKTHMa MOpPAIHOCTH: MOpAIHUM HpocyhuBamem
(KOTHUTUBHU JI€0), MOpPAJHMM emMonHjaMa (adeKTUBHH J€0) M MOPATHHM JICIOBAHEM
(GMXeBHOpAIHH, KOHATUBHM — BOJBHHU JI€0), KA0 M CHenH(pUIHOCTHMA MopanHor pa3poja.l® V
MICUXOJIOIIKO] JIUTEPAaTypyd MOry ce npoHahu cymnmpoTHa cxBarama Kaja je y NMUTamy pas3Boj
MopaiHocTu. Haume, cmaTpa ce 1a MOpajHOCT HacTaje MoJ MPUTHCKOM CpPEUHE U MPOLECOM
ydema WU je pe3yiTaT ca3peBama U JIONa3u ,,u3HyTpa” (T3B. MPHUPOJIHA YCIOBJHEHOCT WIIH
npenoapehenoct). [locroje U cxBaTama 0 pa3BOjy MOPATHOCTH KOja IOMHPY]y IPETXOJHA JIBa,
uctTnuyhu 3Ha4aj MHTEpaKLMje CPeIUHE M TOjEMHLA, Tj. HETOBUX YHYTPALIBUX CTPYKTYpa H
pa3BojHuX crnocoOHocTH. be3 003upa Ha pa3nuuMTa CXBaTHha MOPAJIHOCTH M HarjamiaBame
Jpyradynjux acrekara, CBH Cy CarJIaCHH Jia C€ CaBECT MOYU¢ OOJIMKOBATH Y PAHOM JETHHCTBY
(Berk, 2008) u na je MopanHu pa3Boj CJI0XKEH U BEOMa 3Ha4yajaH 3a CBAKOJHEBHO (h)yHKIIMOHHUCAHHE
M10j€TMHIIA.

Mamepujan 3a pad: nanup 1 0J0BKa, TPUCTYIT UHTEPHETY
IIpocmop 3a pad: yunoHuna
Hayun pada: camoctanto, paay rpynu**

3adayu:
— 3anumuTe jeHy CBOjy MOpallHy MHCao, a OHAa oAroBopute Ha cieacha nmurtama: Koja

eMoIIHja ce ,,KpHje” h3a Te MUCIIN; KOje TIOHAIIAkE CIICN HAKOH TAKBUX MUCIIU U eMoLrja?

— Kaxko pasymere nojam npasda? Jla nu cte npaBuuHu? Koju cy Bamm KpuUTepujyMu
MpaBUYHOCTH? 3a KOra U3 BallleT OKpYyKewba MokeTe pehu Ja je mpaBuyaH u 300r yera? A
3a Kora He u 3amro?

— Hageaure ckopaiiwy cuTyanujy y K0joj CTe MOCTYUIN PAaBUYHO U OOPHYTO?

— Ogprnenajre ¢unm Kronka'' (2007; pexuja: Cphan TomyGosuh; cuenapuo: Henan
Teodunosuh; rmymuu: Hebojma ['morosan, Harama Hunkosuh, Anuna /{oOpa...) u/unu
dunm Jobap bpax'? (A Good Marriage, 2014; cuenapuo: Stephen King; mupextop: Peter
Askin; roymmu: Joan Allen, Anthony Lapaglia, Stephen Lang). [IpokomenTapuiiute
MOpaJIHy JUJIeMy TJIaBHHUX jyHaKa.

— IloxymajTe na objacHUTE Be3y KyiaType W Mopaia. Kako ¥ KOJMKO ApPYyIITBO M Halle
OKpY’KEH€, YCIOBU OJIpacTamba U CIMYHO 0OJIUKY]y MOpai?

— Ilponalhure Ha MHTEpPHETY 3HAYAMHE IT0jMa — MOPATHO BACIIUTAmhEe U HAYMHE KaKo ce 0coda
,MOpamHO BacmuTaBa” (UWJbEBE, 3amaTke, NPHUHIMIE W CaapXkaje  MOpPAITHOT
BacnuTama). **Tlonenure nHpOpMaImje ca octaauma y TpyIi.

Huckycuja

10 Mopan je npymuTeBeHa TBOPEBUHA, OOJIMK JAPYIITBEHE CBECTH KOjH MPEJCTABIbA CKYTl BPEIAHOCTH, HOPMH, UJleala,
oOuuaja u mpomnuca, Kojuma ce oxpelyje mra je 106po u mpasenHo, a mTa HUje (Trebjesanin, 2001), a merosu
€JIEMEHTH: MHCIIH, oceharba, eMOLIMje U TOHAIIAbE.

1 https://www.youtube.com/watch?v=s1YVhb9rv7Cg

12 https://www.gledalica.com/sa-prevodom/a-good-marriage-2014


https://www.google.rs/search?rlz=1C1CHBF_enRS788RS788&q=%D0%9D%D0%B5%D0%BD%D0%B0%D0%B4+%D0%A2%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%9B&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LSz9U3MM7IK8zOUAKzK3LLLS1NtYSzk6300zJzcsGEVXFJflElACtNpBwvAAAA&sa=X&ved=0ahUKEwicqdjo8OHaAhUB_qQKHS39DlgQmxMIyAEoATAX
https://www.google.rs/search?rlz=1C1CHBF_enRS788RS788&q=%D0%9D%D0%B5%D0%BD%D0%B0%D0%B4+%D0%A2%D0%B5%D0%BE%D1%84%D0%B8%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%9B&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LSz9U3MM7IK8zOUAKzK3LLLS1NtYSzk6300zJzcsGEVXFJflElACtNpBwvAAAA&sa=X&ved=0ahUKEwicqdjo8OHaAhUB_qQKHS39DlgQmxMIyAEoATAX
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_dvd_4?ie=UTF8&field-keywords=Peter+Askin&search-alias=movies-tv
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_dvd_4?ie=UTF8&field-keywords=Peter+Askin&search-alias=movies-tv
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_dvd_1?ie=UTF8&field-keywords=Joan+Allen&search-alias=movies-tv
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_dvd_2?ie=UTF8&field-keywords=Anthony+Lapaglia&search-alias=movies-tv
https://en.wikipedia.org/wiki/Stephen_Lang_(actor)

Eeanyayuja: Hanmumute cBOje yTUCKE, CYTeCTH]e HAaKOH ypal)eHUuX BExXKOH, 1jIe]e 32 HACTaBaK paja,
Ka0 U IPEJJIOT CONICTBEHE 00pajie JaTe TeMe.
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